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POLSCY GIMNAZJALISCI W SCISLEJ
SWIATOWEJ CZOLOWCE

To byta ostatnia mozliwos¢ pokazania mozliwosci pol-
skich gimnazjéw na arenie miedzynarodowej. Rezultaty
potwierdzity wysokie osiggniecia polskich 15-latkow,
ktorzy uczeszczali do tych szkdt. Gtéwng dziedzing
badania PISA 2018 byto czytanie ze zrozumieniem co
oznacza, ze w dwugodzinnych testach PISA znajdo-
waty sie gtdwnie zadania z tej dziedziny. Uczniowie
rozwigzywali testy na komputerze, a zawieraty one
zarowno pytania otwarte (wymagajgce skonstru-
owania pisemnej odpowiedzi ucznia), jak i pytania
wielokrotnego wyboru, takze z matematyki i nauk
przyrodniczych. PISA to najwieksze miedzynarodowe
badanie tego typu. W 2018 roku uczestniczyto w nim
78 krajow i systemow edukacyjnych, a od 2000 roku
udziat w PISA wziety wszystkie rozwiniete gospodarki
Swiata, ktére moga stanowi¢ punkt odniesienia do
porownan dla polskich uczniow.

Polscy gimnazjalisci zajeli 10 miejsce na 78 uczestni-
kdw PISA 2018. Czotowe miejsca jak zwykle okupujg
prowincje chinskie, ktére wziety udziat w badaniu
(Pekin, Szanghaj, Jiangsu, Zhejiang), a takze Singapur,
Makao i Hong-Kong. Kolejne miejsca przypadty
Estonii, Kanadzie i Finlandii. Jedynie te kraje uzyskaty
wyniki, ktéore sg statystycznie wyzsze od rezultatu
polskich gimnazjalistow. Kolejne w rankingu Irlandia,
Korea i Polska uzyskaty statystycznie nieodréznialne

rezultaty. Statystycznie podobnie do Polski wyniki
maja tez Szwecja, Nowa Zelandia i USA. Istotnie nizsze
wyniki od polskich gimnazjalistdw uzyskali uczniowie
z wiekszosci krajow europejskich, a takze Japonczycy,
Australijczycy, czy uczniowie z Tajwanu.

Tabela pokazuje poréwnanie wynikoéw dla krajéow Unii
Europejskiej. Niebieskim kolorem zaznaczono kraje,
ktdre osiggnety statystycznie wyzszy wynik niz Polska,
a na zielono kraje, ktére osiggnety statystycznie nizszy
wynik niz polscy gimnazjalisci.

W matematyce polscy gimnazjalisci takze plasuja sie
na 10 miejscu na 78 uczestnikow, cho¢ tutaj wypa-
damy jeszcze lepiej na tle Europy. Czotowe miejsca
zajmujg te same kraje azjatyckie oraz Tajwan, Japonia
i Korea. Najlepszy wynik z Europy uzyskali Estonczycy
za ktérymi sg Holendrzy i Polacy (obydwa kraje majag
nierozréznialny statystycznie wynik). Statystycznie
nieistotne réznice sg takze miedzy polskimi uczniami
a Szwajcarami, Kanadyjczykami i Dunczykami. Stabszy
wynik z matematyki od polskich gimnazjalistow uzy-
skali m. in. mtodzi Finowie, Niemcy, czy Francuzi,
a takze pozostate kraje Europy i $wiata uczestniczace
w tym badaniu. W naukach przyrodniczych gimnazjali-
Sci zajeli 11 pozycje uzyskujac wynik podobny do Hong
Kongu, Tajwanu, Nowej Zelandii, Stowenii i Wielkiej
Brytanii, ustepujac jedynie liderom z krajow azjatyckich
i Kanadzie, a w Europie tylko Estonii i Finlandii.



Tabela pokazuje porownanie wynikow dla krajow Unii Europejskiej. Niebieskim kolorem zaznaczono kraje, ktdre osig-
gnety statystycznie wyzszy wynik niz Polska, a na zielono kraje, ktdore osiggnety statystycznie nizszy wynik niz polscy
gimnazjalisci.

CZYTANIE MATEMATYKA NAUKI PRZYRODNICZE

Estonia 523 Estonia 523 Estonia 530
Finlandia 520 Holandia 519 Finlandia 522
Irlandia 518 Polska 516 Polska 51

Polska 512 Dania 509 Stowenia 507
Szwecja 506 Stowenia 509 W. Brytania 505
W. Brytania 504 Belgia 508 Holandia 503
Dania 501 Finlandia 507 Niemcy 503
Niemcy 498 Szwecja 502 Szwecja 499
Stowenia 495 W. Brytania 502 Belgia 499
Belgia 493 Niemcy 500 Czechy 497
Francja 493 Irlandia 500 Irlandia 496
Portugalia 492 Czechy 499 Francja 493
Czechy 490 Austria 499 Dania 493
Srednia OECD 487 totwa 496 Portugalia 492
Holandia 485 Francja 495 Austria 490
Austria 484 Portugalia 492 Srednia OECD 489
Chorwacja 479 Srednia OECD 489 totwa 487
totwa 479 Witochy 487 Litwa 482
Wtochy 476 Stowacja 486 Wegry 481
Wegry 476 Luksemburg 483 Luksemburg 477
Litwa 476 Litwa 48] Chorwacja 472
Luksemburg 470 Wegry 481 Witochy 468
Stowacja 458 Malta 472 Stowacja 464
Grecja 457 Chorwacja 464 Malta 457
Malta 448 Grecja 45] Grecja 452
Rumunia 428 Butgaria 436 Rumunia 426
Butgaria 420 Rumunia 430 Butgaria 424

Zrodio: Tabele 141 142 14.3 OECD 2019

ZNACZACY POSTEP OD 2000 ROKU

Od 2000 roku polscy uczniowie znaczaco poprawili
swoje wyniki. W pierwszym badaniu PISA zrealizo-
wanym w 2000 roku wzieli udziat uczniowie polskich
szkot srednich, a wiec uczniowie licedw, technikdw
i szkét zawodowych, ktdérych nie objeta jeszcze reforma
wprowadzajgca gimnazja. Polska uzyskata wtedy wynik
znaczaco ponizej Sredniej OECD i stabszy od wiekszo-
$ci krajow europejskich. W kolejnych edycjach w 2003,
2006, 2009, 2012, 2015 i 2018 roku udziat brali juz
gtéwnie 15-letni uczniowie ostatnich klas gimnazjow
uzyskujgc coraz lepsze rezultaty.

Polska jest jedynym krajem OECD, ktéry miedzy 2000
a 2018 rokiem podnidst swéj wynik z poziomu ponizej

sredniej OECD do poziomu znaczaco ponad te sred-
nia. Polscy uczniowie poprawili wyniki o 33 punkty
na skali PISA. Tylko Chile uzyskato wyzszy przyrost
wynikow, ale jest to kraj, ktory dalej plasuje sie daleko
ponizej sredniej OECD. Nie moze wiec dziwié, ze pol-
skie reformy i sukcesy polskich gimnazjalistdw od lat
budza zainteresowanie na catym swiecie.

Tylko szes¢ krajéw OECD poprawito swoje rezultaty
od 2000 roku, ale zaden z nich nie osiagnat tak wyso-
kich wynikéw jak Polska. Wiekszo$¢ krajow OECD
odnotowata spadek wynikéw ucznidow. Od 2000 roku
wyniki spadty najbardziej w Islandii, Finlandii, Australii
i Nowej Zelandii. Stabsze wyniki uzyskali tez mtodzi
Japonczycy, Grecy, Belgowie, Kanadyjczycy, Francuzi,
Wtosi, Koreaniczycy, Szwedzi i Szwajcarzy. Na tym tle



Zmiany wynikow PISA w krajach europejskich z najwiekszymi wzrostami i spadkami wynikow.
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imponujgca poprawa wynikdw polskich ucznidw poka-
zuje jak dobrym kierunkiem byty zmiany wprowadzane
od 1999 roku w polskiej edukacji, a przede wszystkim
zmiany dotyczgce ksztatcenia w gimnazjach.

W matematyce od 2003 roku wyniki gimnazjali-
stéow stopniowo ulegaty poprawie i do 2018 roku
wzrosty o 25 punktéw. Podobnie poprawity sie tylko
wyniki uczniéw z Turcji, Portugalii, Meksyku i Wtoch,
ale wszystkie te kraje wcigz uzyskujg wyniki znacznie
stabsze od Polski. Najwiecej, bo az o 37 punktdéw spa-
dty wyniki Finlandii. Znacznie gorzej niz w 2003 roku
wypadajg tez Australia i Nowa Zelandia. W naukach
przyrodniczych wyniki PISA mozna poréwnywa¢ naj-
krécej, bo od 2006 roku, ale i tutaj Polska nalezy do
pieciu krajow OECD z najwyzszym wzrostem (razem
z Turcjg, Kolumbig, Portugalig i USA) i takze tu osig-
gamy z tych krajow najlepsze wyniki. Najwiekszy
spadek ponownie odnotowata Finlandia, az o 41 punk-
tow na skali PISA.

NIEROWNOSCI W POLSKIEJ SZKOLE
NA TLE MIEDZYNARODOWYM:
ZNACZNA POPRAWA
NAJSLABSZYCH UCZNIOW

| PONADPRZECIETNY WZROST
WYNIKOW NAJLEPSZYCH

Dzieki temu, ze w 2000 i 2018 roku PISA badata
czytanie ze zrozumieniem ze zwiekszong doktadno-
$cig mozemy precyzyjnie pordwnac wyniki nie tylko
dla srednich, ale takze dla najstabszych i najlepszych
uczniow. W 2000 roku wyniki najstabszych ucznidow
w Polsce nalezaty do najnizszych w Europie. Byli to
gtédwnie uczniowie szkdt zawodowych, wsrod ktérych
80% miata problem z dekodowaniem tekstu i nie potra-
fita zrozumied nawet relatywnie prostych informaciji.
Uczniowie technikéw i licedw radzili sobie znacznie
lepiej. W Europie i w krajach OECD tylko Niemcy
miaty wieksze réznice w wynikach ucznidw miedzy

Zmiana wynikéw miedzy 2000 a 2018 dla ucznidw na réznym poziomie
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szkotami. Taka sytuacja byta jednym z motywodw
wydtuzenia ksztatcenia ogdlnego poprzez wprowa-
dzenie gimnazjow.

Od 2000 roku Polska uzyskata najwyzszy w OECD
przyrost umiejetnosci stabszych uczniéw (poprawa
0 41 punktdw wynikéw ucznidw w pierwszym decylu
rozktadu). Jest to znaczace osiggniecie, bowiem tylko
5 krajow OECD poprawito wyniki najstabszych uczniow
w tym okresie a kilkanascie krajow odnotowato spadek.
Wyniki poprawili tez najlepsi Polscy uczniowie, ktorzy
obecnie nalezg do Scistej Swiatowe] czotdwki (poprawa
0 33 punktéw wsrod ucznidw w najwyzszym decylu).

Ze wzgledu na to, ze poprawie ulegty zarowno wyniki
najstabszych, jak i najlepszych ucznidw, to réznice mie-
dzy nimi pozostaty podobne i bliskie sredniej OECD.
Istotne jest, ze w Polsce znaczaco ograniczono
liczbe ucznidéw, ktérzy nie posiadajg podstawowych
umiejetnosci czytania ze zrozumieniem. Uczniowie
Z umiejetnosciami ponizej Poziomu 2 w PISA potrafig
dekodowac tekst, czyli odczytac litery, wyrazy, a nawet
cate zdania, ale nie potrafig go analizowac i interpreto-
wac nawet w podstawowym zakresie. Nie sg w stanie
zrozumiec¢ nawet relatywnie prostych tekstow, co ma
dramatyczne konsekwencje. Wedtug badania PIAAC
OECD w Unii Europejskiej, ale takze w Polsce, ok.

20% dorostych nie posiada podstawowych zdolnosci
rozumienia tekstu, co znaczaco ogranicza ich mozli-
wosci funkcjonowania w spoteczenstwie i nowoczesnej
gospodarce. Dla uczniéw wczesne opanowanie umie-
jetnosci czytania ze zrozumieniem jest kluczowe dla
dalszych postepéw w nauce. Poziom czytania ponizej
Poziomu 2 w PISA oznacza, ze szkota nie data im tych
podstawowych kompetencji.

W Polsce w 2000 roku wsérdd ucznidw szkot sred-
nich az 22% nie osiggneto Poziomu 2 w PISA. Byli to
gtéwnie uczniowie szkdt zawodowych., W 2018 roku
w badaniu PISA procent uczniéw ponizej Poziomu
2 spadt do mniej niz 15%. To wcigz jest niepokojacy
wynik i niewatpliwie nalezy podazac¢ $ladem takich
krajow jak Estonia, gdzie liczbe takich uczniow ogra-
niczono do 11%. Z drugiej strony, jak pokazuja dane na
wykresie ponizej, w UE jedynie Estonia ma mniejszy
niz Polska procent ucznidéw, ktérzy plasuja sie na naj-
nizszym poziom umiejetnosci we wszystkich trzech
dziedzinach (zarébwno w czytaniu, jak i matematyce
oraz naukach przyrodniczych). W krajach OECD lepszy
rezultat osiggnety jeszcze tylko Kanada i Japonia.

O ile wprowadzenie gimnazjow pomogto w podcia-
gnieciu najstabszych ucznidw to dtugo staboscig
polskiej edukacji byta niewielka liczba ucznidw na

Procent uczniow z wynikami na najnizszym poziomie we wszystkich dziedzinach
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najwyzszych poziomach umiejetnosci. W PISA 2012
polscy gimnazjalisci uzyskali bardzo wysokie wyniki
z matematyki a procent ucznidéw z najlepszymi
wynikami nalezat do najwyzszych w Europie i byt
wyzszy niz np. w Finlandii. W PISA 2018 w krajach
Unii Europejskiej jedynie w Estonii, Holandii, Polsce
i Finlandii wiecej niz 20% uczniéw osiagneto najwyz-
szy poziom umiejetnosci w ktoérejs z trzech dziedzin
badania. Dla pordwnania, srednia dla krajow OECD
wyniosta tylko 15%. Dzieki ciggtej poprawie wynikéow
gimnazjalistow, jestesmy w czotdwce takze pod wzgle-
dem liczby ucznidw osiggajgcych najwyzszy poziom
umiejetnosci.

WYSOKA JAKOSC NAUCZANIA

W POLSKICH SZKOLACH: MIELISMY
SWIETNE GIMNAZJA, ALE MAMY TEZ
DOBRE SZKOtY PODSTAWOWE

Dzieki wprowadzeniu gimnazjow uczniowie, kto-
rzy wczesniej zakonczyliby ksztatcenie ogdlne po
osmiu latach, zyskali jeden dodatkowy rok nauczania
wedtug tego samego programu. Efekty tych reform
wida¢ w wynikach PISA, w ktorych Polska jako jedyna
przeskoczyta z wynikow ponizej przecietnej OECD,
dotaczyta do grona swiatowych lideréw i umocnita
SWO0jg pozycje w Scistej europejskiej czotéwce. Patrzac
na te rezultaty jest oczywiste, ze nie tylko likwidacja
gimnazjéw byta olbrzymim btedem, ale tez zwigzane
z tym skrécenie o jeden rok nauczania ogélnego obo-
wigzujgcego wszystkich uczniéw nie byto madrym
posunieciem. W reformie gimnazjalnej nie chodzito
bowiem o nowe szkoty z nowg nazwg, ale przede
wszystkim o to, aby dac¢ szanse wszystkim uczniom
na dtuzsze ksztatcenie wedtug tego samego programu
ogdlnego. Za trzy lata w PISA 2021 zobaczymy jak
duzo przez ostatnie zmiany stracg uczniowie, ktdrzy
zamiast kontynuowac nauczanie ogélne w gimnazjum
trafili wczesniej do szkdt zawodowych. W XX wieku
straty w umiejetnosciach kluczowych, a takie mierzy
PISA, ostabiajg nie tyko pozycje na rynku pracy, ale
tez ograniczajg mozliwosci petnego funkcjonowania
W spoteczenstwie.

Czas tez doceni¢ to, ze polska szkota osigga $wietne
wyniki, ktére nie sa przypadkiem, bo potwierdzajj je
kolejne badania miedzynarodowe. Na pewno pojawia

sie gtosy podwazajgce wyniki badania PISA. S3 to
jednak badania nadzorowane przez miedzynarodowe
konsorcjum i kazdy kraj dba o to, aby zasady badania
byty w petni przestrzegane a wyniki poréownywalne.
Co wiecej, nie tylko wyniki PISA pokazujg wysoka
jakos¢ polskich szkdt i dobrg prace nauczycieli. To
takze sSwietne wyniki badania TIMSS 2015, w ktérym
uczniowie czwartych klas osiggneli podobne wyniki
w matematyce co uczniowie z Finlandii. Takze w bada-
niu PIRLS 2016, ktére objeto czytanie, czwartoklasisci
uplasowali sie w europejskiej i Swiatowej czotdéwce.
Wreszcie w badaniu PIAAC, ktéore w 2011 roku objeto
mtodziez i dorostych Polakdéw, to jedynie osoby
w wieku 16-19 lat uzyskaty wyniki istotnie wyzsze niz
Srednia OECD w danej kategorii wiekowej. Wszystkie te
dane potwierdzajg wysoka jakos¢ pracy polskich szkot
i ogromne ambicje uczniéw oraz wysitek ich rodzin.
Czas, aby ten sukces w petni docenid.

NISKIE NAKLADY | SWIETNE WYNIKI

OECD dostarcza takze wielu analiz wigzacych wyniki
uczniéw np. z naktadami na edukacje. Estonia i Polska
to jedyne kraje z czotowymi wynikami w PISA, ktére
jednoczesnie wydaja znacznie mniej na ksztatce-
nie jednego ucznia niz srednia OECD (w dolarach
przeliczonych na site nabywcza; wykres 1.4.4., OECD
2019, str. 66). Polscy uczniowie spedzajg nieco wie-
cej niz Srednia OECD czasu na nauce w szkole, jednak
daleko im do krajow azjatyckich (Korea, Singapur,
Chiny) (OECD 2019, str. 67). Niepokojace sg pewne
postawy ucznioéw, ktorzy z jednej strony sg zmotywo-
wani do nauki, a z drugiej czesto nie czuja sie zwigzani
ze szkotg, czy tez twierdzg znacznie czesciej niz ich
koledzy i kolezanki z innych krajéw, ze inteligencja jest
czyms$ wrodzonym czego nie mozna zmienié. Trzeba
zastanowic¢ sie nad tymi rezultatami i po pogtebionej
analizie wynikow szukad rozwigzan, ktore podtrzy-
majg sukces polskiej edukacji a jednoczesnie zadbajg
w wiekszym stopniu o relacje i rozwijanie odpowied-
nich postaw w szkole.

Zrodfo: OECD (2019), PISA 2018 Results (Volume : What
Students Know and Can Do, PISA, OECD Publishing, Paris,
httos./doiorg/10.1787/5f07c/754-en
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